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Zusammenfassung

Eine aktuelle Studie des Hannah-Arendt-Zentrums zeigt, dass die Beteiligung an zivilgesellschaftlichen Ini-
tiativen Russ:innen hilft, horizontale Beziehungen aufrechtzuerhalten und auszubauen und gemeinsam mit
anderen aktiv und politisch handlungsfihig zu bleiben. Angesichts der stirker gewordenen Repressionen,
mangelnder Ressourcen und der fehlenden Aussicht auf baldige Verinderungen in Russland blieben viele
Aktivist:innen im Untergrund, indem sie keine NGO registrieren und Offentlichkeit meiden. Die Notwen-
digkeit, »unter dem Radar« der Repressionsmaschinerie zu bleiben, fithrt zu kreativen Lésungen, horizon-
taler Koordination und einer verstirkten Rolle von Ressourcenzentren und Plattformen, die Zusammenar-
beit erméglichen. Gegenwirtig ist es in Russland aufgrund der Gefahr politischer Repression nicht méglich,
Aktivismus so transparent und zentralisiert zu organisieren wie in Demokratien. Dennoch leisten Akti-

vist:innen zivilgesellschaftlichen und politischen Widerstand.

Praktische Solidaritit als Methode des
Widerstands

In Demokratien und Autokratien gibt es grundlegende
Unterschiede im zivilgesellschaftlichen Aktivismus.
Wenn man fiir Umweltproteste oder die Hilfe fiir Betrof-
fene hiuslicher Gewalt genauso heftig verfolgt wird wie
fiir Demonstrationen gegen den Krieg oder Menschen-
rechtsarbeit, wird jeder zivilgesellschaftliche Aktivismus
im Grunde politisch. [1]

Von den politischen Repressionen sind inzwischen
nicht nur politische Oppositionsfiihrer:innen betroffen,
sondern auch zivilgesellschaftliche Aktivist:innen, Jour-
nalist:innen und Dissident:innen jeden Genders, Alters
und Status. So werden Organisationen und natiirliche
Personen mit einem diskriminierenden Status belegt.
Die horizontalen Beziehungen und der Glaube an Ver-
inderungen werden schwicher, wihrend die Atomisie-
rung und Fragmentierung der Gesellschaft zunehmen.
Die effektivste Art und Weise, diesen Entwicklungen
entgegenzuwirken, ist solidarisches Handeln.

Solidaritit kann selbst unter extrem widrigen Bedin-
gungen wie in Russland praktiziert werden, wo den
Menschen die Verwirklichung ihrer Rechte, Freiheiten
und Méglichkeiten sowie der Zugang zu Ressourcen ver-
wehrt wird. Solidarische Praktiken erméglichen es russi-
schen Biirger:innen, sich zu kollektivem Handeln und fiir
gesellschaftliches Engagement zusammenzuschliefSen.

Der Beitrag stiitzt sich auf eine aktuelle Studie
des Hannah-Ahrendt-Zentrums.[2] Die Autor:innen
haben ihre Definition von Zivilgesellschaft auf eine
Weise entwickelt, die die Komplexitit und Fluiditit der
politischen Realitit im heutigen Russland widerspie-
gelt. Demzufolge besteht die Zivilgesellschaft aus der
Gesamtheit aller Initiativen, deren Teilnehmer:innen:

e aktiv Solidaritdt praktizieren;

e bestrebt sind, die Lebensbedingungen zu verbes-
sern, Rechte und Freiheiten zu verteidigen, Gerech-
tigkeit herzustellen, politische Ansichten zu duflern
oder sich fiir soziale und politische Verinderungen
einzusetzen;

e soziale Probleme 6ffentlich zur Sprache bringen,
die Aufmerksam darauflenken und Gegendiskurse
schaffen, die eine Herausforderung fiir die staatli-
che Agenda darstellen;

¢ Ressourcen des Staates, von Unternehmen oder
anderen Personen einsetzen kénnen, wenn sie ihre
eigenen Zwecke verfolgen und nicht Anweisungen
»von obenc erfiillen oder unmittelbar nach politi-
scher Macht streben;

e in Graswurzelinitiativen sowie professionellen Orga-
nisationen eingebunden sind, angefangen bei Chats
von Aktivist:innen bis hin zu wohltitigen Stiftungen.

Diese Definition ist recht weitgefasst, damit auch die

sogenannte »unzivile« oder »nichtzivile« [im Englischen

geldufig als »uncivil society«, also illiberale gesellschaftli-
che Akteure, Anm. d. Red.] Gesellschaft beriicksichtigt
wird, also Frauen mobilisierter Soldaten, Gruppen, die

Tarnnetze fiir die russischen Streitkrifte kniipfen und

humanitire Hilfe fiir die russische Front organisieren,

rechtsgerichtete und prostaatliche Initiativen zu allen
moglichen Themen, angefangen von Umwele- GONGOs
bis hin zu militdrpatriotischen Jugendbewegungen.[3]

Fiir gewohnlich beschiftigt sich die Forschung zu

Zivilgesellschaften mit liberal und demokratisch einge-

stellten Gemeinschaften. Allerdings gibtesin allen Lin-

dern auch eine nichtzivile Gesellschaft. Obwohl diese
sich strukturell und wertebezogen von anderen Initia-
tiven unterscheidet, konkurriert sie mit liberalen Pro-
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jekten um Freiwillige und den humanitiren Diskurs,
auflerdem ist diese auch bereit, Protestaktionen zu orga-
nisieren. Viele Vertreter:innen der nichtzivilen Gesell-
schaft sind erstmals 2022 aktiv geworden und vertre-
ten unterschiedliche politische Ansichten. So kénnen sie
beispielsweise den Prisidenten unterstiitzen, aber nicht
den Krieg. Oder sie stehen hinter der Zentralregierung,
wenden sich aber gegen die Regionalverwaltung.

Wie viele unerfahrene Aktivist:innen sind sie frus-
triert, wenn sie es nicht schaffen, ihre gesteckten Ziele
zu erreichen und Opfer politischer Repressionen wer-
den. Gerade in solchen Momenten kann eine entschei-
dende Politisierung von urspriinglich prostaatlichen
oder apolitischen Initiativen erfolgen: Es erhéht sich
die Wahrscheinlichkeit, dass sie sich dem prodemokra-
tischen Aktivismus anschlieflen.

Die staatliche Strategie zur Férderung des Freiwilli-
genwesens in Russland besagt, dass bis 2030 45 Prozent
der jungen Menschen in gesellschaftliche und Freiwil-
ligenarbeit einzubinden seien, um eine »Erzichung zu
einer patriotischen und gesellschaftlich verantwortungs-
vollen Personlichkeit«[4] zu gewihrleisten. Da die Regie-
rung derart aggressiv um Aktivist:innen wirbg, hilft es
wenig, diejenigen einfach zu »cancelne, die gegen eine
liberale Biirgergesellschaft sind und jegliche Koopera-
tion ablehnen. Dies wiirde den staatlichen Eingriffen in
die Zivilgesellschaft keinen Einhalt gebieten und wiirde
auch keine positiven Alternativen aufzeigen. Daher ist
es heute besonders wichtig, auf den sich verindernden
politischen Kontext zu reagieren und die vereinfachte
Sichtweise eines biniren Gegensatzes zwischen »guten
und schlechten« Aktivist:innen zu iiberwinden.

Ein vielschichtiges Verhiltnis zum Staat

Das Verhiltnis zwischen »nichtkommerziellen Organi-
sationen« (hier: NGOs) weist sehr viel komplexere For-
men auf als schlicht »fiir« und »gegen« den Staat zu sein.
Ein und dieselbe Initiative kann staatliche Fordergelder
erhalten und gleichzeitig gegeniiber Polizei und Justiz
Erklirungen abgeben miissen, wie es mit ihren Kon-
takten zu »unerwiinschten Organisationen« aussieht.
Gleichzeitig kann sie noch Beschwerde bei der Staats-
anwaltschaft gegen eine lokale Behorde einlegen. Darii-
ber hinaus ist auch der Staat nicht homogen: Vertre-
ter:innen von Polizei und Justiz, der Biirokratie sowie
Aktivist:innen, die den Krieg befiirworten, kénnen auf
der Ebene einer Ortschaft, einer Region oder des Landes
auf unterschiedliche Weise vorgehen. Somit sind sowohl
auf féderaler wie auch auflokaler Ebene eher vielfiltige
Beziehungen zum Staat festzustellen.

Manchmal nutzen Initiativen von Aktivist:innen
stidtische Plattformen fiir Veranstaltungen oder spre-
chen mit staatlichen Medien, um ein gréfSeres Publikum
zu erreichen. Sie kdnnen auch mit foderalen Ministe-

rien zusammenarbeiten, um beispielsweise Lehrbiicher
in den Schulen zu verteilen, die Lieferung von Medika-
menten zu organisieren oder Lobbyarbeit fiir Gesetze
zu betreiben.

Eine nicht unwichtige Rolle spielt hier der Umstand,
dass die Finanzierung des sozialen und wohltitigen Sek-
tors in Russland immer stirker auf den Staat ausge-
richtet ist. Die sogenannten Zuwendungen des Prisi-
denten [russ.: »Presidentskije Granty«, Anm. d. Red.]
sind in Russland das umfangreichste Férderprogramm,
das eszivilgesellschaftlichen Organisationen erméglicht,
ihre Titigkeit nachhaltig, grof§ und langfristig anzule-
gen. [5] Sie werden aus Steuermitteln finanziert, weswe-
gen einige Initiativen beschlieflen, sie zu nutzen, weil
»es unser Geld ist und da soll das besser fiir etwas Gutes
genutzt werden und niche fiir Propagandac.

Wie in jeder anderen Autokratie kann man einer
Zusammenarbeit mit staatlichen Strukturen und einer
Annahme staatlicher Gelder niche géinzlich ausweichen.
Die Organisationen und Aktivist:innen sind stindig
und zunehmend gezwungen, Kompromisse einzugehen.

Finanzstréme

Unabhingige Medien und Menschenrechtsinitiativen
sind am wenigsten geneigt, Kompromisse zu machen.
Nicht selten sind sie gezwungen, eine Finanzierung aus
dem Ausland in Anspruch zu nehmen, was wiederum
die Gefahr erhohg, als »auslindischer Agent« eingestuft
zu werden. Eine Einstufung als »auslindischer Agent«
zieht schwerwiegende rechtliche, finanzielle und soziale
Konsequenzen nach sich, die einer Diskriminierung
und einer Entrechtung von Biirger:innen gleichkom-
men. Somit bedeutet dieses Brandmal nicht nur biiro-
kratische Lasten und eine gesellschaftliche Stigmatisie-
rung, sondern beschrinkt die berufliche Betitigung, die
politische Teilhabe und Bildungsmoglichkeiten sowie
den Zugang zu geistigem Eigentum oder den Verkauf
von Besitztiimern.

Als Alternative zu staatlicher Férderung verbleiben
Crowdfunding, die Kommerzialisierung von Dienstleis-
tungen, private Spenden und Finanzierungsmodelle in
der legalen Grauzone. In den ersten Monaten nach der
Vollinvasion in die Ukraine haben viele Russ:innen, die
bis dahin durch regelmiflige Abo-Zahlungen Crowd-
funding planbar gemacht hatten, Russland verlassen
und ihre Uberweisungen eingestellt, vor allem, weil
ihre Gehilter nicht mehr auf die russischen Bankkon-
ten eingingen. Hinzu kamen biirokratische oder tech-
nische Schwierigkeiten: Es gab Fille, in denen Banken
unter staatlichem Druck Dauerauftrige an unliebsame
NGOs stornierten und die Kund:innen dariiber nicht
informierten. Die russische Crowdfunding-Plattform
»Friendly«[6] konstatiert, dass ihre Kundschaft deutlich
vorsichtiger und wihlerischer bei den Uberweisungen
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an zivilgesellschaftliche Initiativen geworden sei. Das
ist wohl auf den groflen sozialen und politischen Druck
zuriickzufithren, den die Kund:innen erfahren. Die-
ser Riickgang wurde allerdings durch eine im Schnitt
hohere Uberweisungssumme kompensiert. Wer sich wei-
terhin dafiir entscheidet, Aktivist:innen und Projekte
zu unterstiitzten, tut dies nun mit gréfferem finanziel-
len Einsatz.

In diesem repressiven Kontext dndern sich zudem
stindig die Spielregeln, und es gibt nicht die eine Stra-
tegie, um sich daran zuverlissig anzupassen. So hat die
erzwungene SchlieSung von »Nuschna pomoschtsch« (dt.
»Es braucht Hilfe«) [7], einer groffen Crowdfunding-Platt-
form, die zivilgesellschaftliche Initiativen vernetzte und
tiberpriifte, Organisationen in Gefahr gebracht, die iiber
diese Plattform Gelder gesammelt hatten. Jurist:innen
sind der Ansicht, dass unter anderem die Crowdfun-
ding-Plattformen Planeta.ru, Boosty und Patreon zwar
weiterhin existieren und titig sind, aber in einer rechtli-
chen Grauzone operieren und daher leicht verboten wer-
den konnten, falls der Staat dies beabsichtigt. Crowd-
funding ist vor allem in den beiden wohlhabendsten
Stidten Moskau und St. Petersburg verbreitet, wihrend
in den Regionen die staatliche Finanzierung iiberwiegt.

Es gibt zwar in Russland Mizenatentum als Insti-
tution und eine Beteiligung von Unternehmen an cha-
ritativen Projekten, diese sind aber als Einnahmequelle
fiir NGOs niche erstrangig. Hauptsichlich spenden
Russ:innen in der Emigration und im Exil, denen ihr
Heimatland nicht gleichgiiltig ist. Fiir diese Personen,
wie auch fiir internationale Geldgeber, ist es schwierig
den Kontake zur Zivilgesellschaft aufrechtzuerhalten,
auf jene aufmerksam zu werden, die im Untergrund titig
sind und sich rechtzeitig an neue Umstinde anzupassen.

Die schwierige Finanzlage zwang zivilgesellschaft
liche Organisationen dazu, sich von den gewohnten
Praktiken zu verabschieden und kreative und innova-
tive Lésungen zu suchen. Sie entwickelten alternative
Wege fiir eine sichere Finanzierung, wobei hierzu zah-
lungspflichtige Telegram-Kanile, Superchats bei You-
Tube, direkte Uberweisungen, Abonnement-Modelle,
Kryptowihrungen, Proxyorganisationen, Mittlerorga-
nisationen (darunter auch religivser Couleur), wie auch
Organisationen gehorten, die von Russ:innen im Aus-
land gegriindet wurden. Immer stirker verbreitet ist
die indirekte Unterstiitzung mit Ressourcen. Sie erfolgt
unter anderem iiber die Anmietung von Riumlichkei-
ten, die Beschaffung von Geriten und Software, die
Bezahlung von Subunternehmer:innen, Urlaubszeiten
und Konferenzen sowie die Unterstiitzung bei Organi-
sation und Networking.

Wie schon in den Vorkriegsjahren landet ein
betrichtlicher Teil der Ressourcen in den beiden Haupt-
stidten. Regionale Initiativen profitieren davon nur in

sehr begrenztem MafSe. Hinzu kommt das Risiko, dass
diese Mittel bei Aktivist:innen im Exil hingenbleiben
und fiir Aktivitdten innerhalb der Diaspora genutzt wer-
den. Um dies zu vermeiden, werden neue Protokolle zum
Finanzmonitoring erarbeitet, die einerseits fiir transpa-
rente Uberweisungen sorgen und andererseits die Risi-
ken fiir die Empfinger begrenzen sollen.

Zivilgesellschaft im Untergrund

Da die Repressionen um ein Vielfaches zugenommen
haben, waren viele Organisationen gezwungen, sich
aufzuldsen, sich ohne diskriminierenden Status unter
neuem Namen wiederzugriinden oder in den Unter-
grund abzutauchen. Wenn sich Initiativen fiir eine
Arbeit aus dem Untergrund entscheiden, ist das Ziel,
fiir die Leistungsempfinger:innen und Kooperations-
partner sichtbar zu sein, gleichzeitig aber gegeniiber der
Repressionsmaschinerie nicht aufzufallen. Um unterhalb
des staatlichen Radars zu bleiben, lassen sich viele Ini-
tiativen nicht als juristische Person registrieren, richten
keine Webseite ein, verdffentlichen keine Arbeitsberichte,
dezentralisieren ihre Leitung bzw. Verwaltung und ver-
suchen, in den Medien nicht in Erscheinung zu treten.
Folglich kénnen wir von Initiativen im Untergrund nicht
erwarten, dass sie die Transparenzanforderungen erfiil-
len, die in demokratischen Staaten gelten. Das bedeu-
tet aber nicht, dass sie nicht unterstiitzt werden sollten.

In einer Situation, in der sich Aktivist:innen verste-
cken und sich fiir die T#tigkeit im Untergrund entschei-
den miissen, ist es wichtig, von ihnen nicht zu erwarten,
dass sie die Offentlichkeit suchen werden. Stattdessen
miissen neue, ungefihrliche Mechanismen zur Transpa-
renzsicherung und Berichterstattung entwickelt werden,
die die Erfahrungen der Zivilgesellschaft aus anderen
repressiven Kontexten einbeziehen. Es ist zu beriicksich-
tigen, dass in einigen Fillen die Forderung nach Sicht-
barkeit, nach der Nennung von Namen und Orten die
gesamte geleistete Arbeit in Gefahr bringen kann. Dies
betrifft etwa Titigkeiten, bei denen Personen evakuiert
werden, die nach politischen Paragrafen strafrechtlich
verfolgt werden oder die Arbeit mit Menschen, die zur
Strafe zwangsweise in eine Psychiatrie eingewiesen wer-
den, wie das manchmal mit Personen gemacht wird, die
an einer Geschlechtsdysphorie leiden.

Die dringendste Notwendigkeit, in den Untergrund
zu gehen, besteht fiir Personen, die im Bereich LGBT+
arbeiten. Der Staat verfolgt diese Titigkeit als »Extre-
mismus« und belegt sie mit drastischen Geldstrafen oder
bestraft sie mit Freiheitsentzug. Als »rechtliche« Grund-
lage dient das »Gesetz iiber LGBT-Propaganda« oder
die angebliche Zugehérigkeit zu einer »extremistischen
Bewegung«. Fast ebenso streng werden auch Projekte
verfolgt, die gegen Korruption vorgehen. Sie werden
oft als »extremistische« oder »unerwiinschte« Organi-
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sationen eingestuft. Das bedeutet, dass jede Form einer
Zusammenarbeit mit ihnen, bis hin zur Nennung des
Namens in einem Gesprich, als Mittiterschaft an einem
Verbrechen gewertet werden kann.

Eine konsequente Reaktion auf Diskriminierungen
dieser Artist der Abbruch der 6ffentlichen Beziehungen
zu»aufrithrerischen« Organisationen, wobei de facto die
Zusammenarbeit und Unterstiitzung fortgefithrt wird.
Das ist die verbreitetste Art und Weise, Solidaritit zu
iiben und die Verbindungen aufrecht zu halten.

Manchmal wird in einer Initiative intern beschlos-
sen, nur eine oder zwei Personen in der Rolle von Spre-
cher:innen zu belassen, damit sie es sind, die die Initia-
tive in der Offentlichkeit reprisentieren und Interviews
geben. Auf diese Personen werden dann die Dokumente
ausgestellt, wihrend andere Mitglieder des Teams ano-
nym bleiben. Das funktioniert besonders gut, wenn die
»offentlichen Personen« im Ausland und alle anderen in
Russland leben.

Ein weiterer, nicht unwichtiger Weg, den Repressio-
nen zu entgehen, ist die Verschleierung der Hauprtitig-
keit. Wihrend Einzelpersonen versuchen, eine dsopische
Sprache oder Euphemismen zu verwenden, um nicht
Gefahr zu laufen, unter die Gesetze iiber Kriegszensur
oder iiber \LGBT-Propaganda« zu fallen, setzen Orga-
nisation auf Mimikry. Sie entfernen alle Reizworter und
politische Statements aus ihrer dffentlichen Kommuni-
kation und von den offiziellen Webseiten. Das bedeutet
aber lingst nicht, dass sie sich von ihren Werten distan-
zieren. Im Gegenteil: Sie haben sich bewusst dafiir ent-
schieden, ihre T4tigkeit fortzusetzen. Diese Praktiken
sind am stirksten bei Umweltinitiativen, Tierschutz-
aktivist:innen und Initiativen zu beobachten, die zu
Lebens- und Gesundheitsfragen arbeiten. Sie gehen zu
apolitischen Positionen iiber, um einen breiteren Perso-
nenkreis in ihren Aktivismus einzubinden und weiter-
hin Unterstiitzung bieten zu kénnen.

Gleichzeitig kann diese fehlende 6ffentliche Posi-
tionierung dazu fiihren, dass eine Initiative falsch ein-
geschitzt wird. So fithren einige Fraueninitiativen auf
Druck des Staates Kampagnen gegen Abtreibung durch,
obwohl sie sich frither fiir Gender- und reproduktive
Rechte stark gemacht haben. Dadurch ist es manch-
mal schwierig, sie von jenen zu unterscheiden, die keine
demokratische und liberalen Werte vertreten.

Die ungefihrlichsten Titigkeitsfelder

Die quantitativen Ergebnisse der Studie des Han-
nah ArendeZentrums zeigen, dass Tierschutz der am
schnellsten wachsende Bereich horizontal organisierter
Aktivitit ist. Aktivist:innen aus diesem Sektor kommen
Unternehmen oder dem Staat nur selten in die Quere,
daher ist dieser Bereich weniger politisiert und gefihr-
lich. Oft bleiben die Gruppen reine Graswurzelinitia-

tiven und entwickeln sich nicht zu formalen Organisa-
tion. Die Tierschutzbewegung wichst sowohl in den
Regionen wie auch in den Hauptstidten sehr schnell
und verfligt iiber grofles Potenzial fiir kollektives Han-
deln. Nichrt selten stellt Aktivismus in diesem Bereich
die erste Erfahrung solidarischer Betitigung dar. Uber
die Community kénnen die neuen Mitglieder allmih-
lich mehr iiber andere Bereiche zivilgesellschaftlichen
und politischen Aktivismus in Erfahrung bringen.

Ein anderer Sektor, der oft nicht als Aktivismus ein-
gestuft wird und deshalb nicht so heftigem Druck von
Seiten des Staates ausgesetzt ist, sind die sogenannten
dritten Orte. Dritte Orte gehoren zum urbanen Raum
jenseits der Wohnung (verster Ort«) oder der Arbeitsstitte
(vzweiter Ort«).[8] Das kann ein 6ffentlicher Vorlesungs-
raum, eine Bibliothek, ein unabhingiger Buchladen, ein
Kulturraum oder ein Café sein. Diese Riume vermitteln
nach auflen nicht unbedingt eine klare Haltung gegen
den Krieg oder den Staat. Es kann jedoch iiblich sein,
die Rdumlichkeiten nur Personen zur Verfiigung zu stel-
len, die ihnliche Werte vertreten, die Musik »auslindi-
scher Agenten« aufzulegen oder iiber die Inneneinrich-
tung und die Biicherauswahl kulturelle Anspielungen zu
machen und Codes zu senden, die den »eigenen Leuten«
helfen, diese Riume als gleichgesinnt wahrzunehmen.

Angesichts der stindigen Angst und der inneren
Unruhe sind Orte, an denen man sich sicher und von
Gleichgesinnten umgeben fithlen kann, besonders
gefragt. So kann ein Burnout méglicherweise vermie-
den werden. Gleichzeitig kénnen sie als geeignete Platt-
form dienen, um neue Aktivist:innen zu gewinnen. Das
gilt fiir Neulinge wie auch fiir jene, die wegen Repressio-
nen oder mangelnder Ressourcen die fritheren Praktiken
zivilgesellschaftlicher Partizipation aufgeben mussten.

Riumlich getrennte Teams und eine neue
Welle von Aktivist:innen
Der Bedarf an neuen Aktivist:innen ist relativ akut.
Nach dem Beginn der Vollinvasion und der drastischen
Verschirfung der politischen Repressionen waren viele
erfahrene Aktivist:innen zur Emigration gezwungen. Sie
arbeiten oft in den fritheren Initiativen weiter, allerdings
aus der Ferne und oft asynchron. Die groflere Sicher-
heit, die sie erfahren, erlaubt es den Emigrierten, sich
bei ihrer Betitigung als Aktivist:in freier zu fithlen und
Zugang zu Ressourcen zu erlangen wie etwa Finanzie-
rung durch europiische oder amerikanische Geldge-
ber:innen, internationale Plattformen und Veranstal-
tungen, Fortbildungen und Netzwerken. Andererseits
miissen sie auch sehr viel Kraft fiir die Uberwindung
biirokratischer Hiirden, ihre Integration und Anpas-
sung an die neue Umgebung aufwenden.

Zwischen den Emigrierten und den in Russland
gebliebenen Aktivist:innen wichst unausweichlich eine
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Kluft: In den Gesprichen kommt es hiufig zu taktlo-
sen Bemerkungen oder Vorwiirfen. Dialog zu fithren
wird immer schwieriger. Eine Zusammenarbeit und ein
partnerschaftliches Verhiltnis zwischen den Personen
in und auflerhalb Russlands sind aber unausweichlich
und absolut notwendig. Das bedeutet stetige Anstren-
gungen, um die getrennten Communities wieder zusam-
menzubringen und die Fragmentierung zu iiberwinden,
z. B. durch Konferenzen, Seminare oder in Hubs for
soziale Innovationen.

Nach der Ausreise erfahrener Aktivist:innen riickten
neue engagierte Personen nach, beispielsweise aus der For-
schung, dem Marketing oder der Kreativwirtschaft. Mit-
unter fehlt es ihnen an Fertigkeiten und den notwendigen
Netzwerken; sie miissen quasi das Fahrrad neu erfinden,
und das unter ohnehin schwierigen Bedingungen.

Der Bedarf an Fortbildungsmafinahmen bei den
neuen Aktivist:innen fiithrt wiederum dazu, dass ent-
sprechende Angebote geschaffen werden. Auch ist jetzt
die Praxis von Beratung in Selbsthilfegruppen, Mento-
rentitigkeit und der Austausch von Erfahrungen und
Methoden verbreitet. Viele Programme sind immer noch
auf die Hauptstidte und Projektfinanzierung ausgerich-
tet und nicht auf die Regionen oder eine nachhaltige
Finanzierung. Doch der zunehmend verbreitete Ent-
kolonialisierungsdiskurs verstirkt auch das Interesse an
lokalen Fragen und der Entwicklung der eigenen Region
und eben nicht nur am eigenen Umzug in die Haupt-
stadt. Dariiber hinaus ist auch eine Kluft zwischen den
Generationen festzustellen: Neue Initiativen wurden oft
von jungen Menschen gegriindet und beruhen auf dem
Prinzip horizontaler Bezichungen. Das heifit, es gibt
keine klare Verteilung der Zustindigkeiten und Rol-
len und die Entscheidungen werden kollektiv getroffen.
Horizontalitit und Dezentralisierung sollen nicht nur
die Eintrittsschwelle senken und die Arbeit der Akti-
vist:innen demokratischer gestalten, sondern auch die
politischen Risiken verringern. Schliefilich ist es damit
nicht méglich, die Arbeit einer Organisation durch die
Verhaftung eines einzigen Menschen zu lihmen. Diese
MafSnahmen machen die Initiativen flexibler und facet-
tenreicher und erlauben es, schneller und effektiver auf
neue Herausforderungen zu reagieren.

Die Titigkeit der Ressourcenzentren und Hubs,[9]
die die Communities miteinander verbinden (z. B.
OVD-Info, Tepliza sozialnych technologii — dt.: »Treib-
haus sozialer Technologien« und Kartu) ist deswegen
noch viel wichtiger geworden. Die Kooperation mit die-
sen Hubs ist fiir alle wertvoll, aber besonders fiir junge,
kleine oder lokale Initiativen, die wenig bekannt sind,
nicht zu Konferenzen eingeladen werden, denen es an
Ressourcen mangelt, die zur strategischen Entwicklung
und fiir Offentlichkeitsarbeit eingesetzt werden kénnen
und deren Stimmen nicht hérbar sind.

Nicht nur die Haltung gegen den Krieg und die
Gefahr politischer Repressionen sind Griinde dafiir, dass
sich die Zusammensetzung der Aktivist:innen-Com-
munity erneuert hat. Auch Burnout spielt eine Rolle.
Dieses Phinomen ist zwar fiir unterschiedliche Kon-
texte charakteristisch, nicht nur fiir autoritire, doch
ist der 24. Februar 2022 fiir viele ein Datum, das ihr
Leben in ein Davor und ein Danach teilt. Viele waren
am Boden zerstort, weil sie ihre Ziele nicht umsetzen
konnten und das Gefiihl hatten, dass ihre humanitire
oder soziale Arbeit keinen Sinn mehr hatte und kom-
plett aus der Zeit gefallen war.

In Russland ist zivilgesellschaftlicher Aktivismus
derzeit ein Spiel auf lange Zeit, ein Spiel um Uberleben
und Selbsterhaltung, weil es immer Menschen geben
wird, die Hilfe brauchen. Auflerdem wird der Krieg
irgendwann zu Ende sein und es wird irgendwann auch
einen Machtwechsel geben. Die Biirger:innen miissen
Erfahrung mit politischer Handlungsfihigkeit und kol-
lektivem Handeln erlangen. Die Fortsetzung der Arbeit
zwingt manchmal dazu, in Angst zu leben, die Part-
ner:innen sorgsam zu wihlen, sich in Selbstzensur zu
iiben, Anstrengungen zu unternehmen, um neue Teil-
nehmer:innen zu verifizieren und die Gesetzeskonfor-
mitit sicherzustellen. Andererseits kénnen so der Wider-
stand fortgesetzt und horizontale Netzwerke aufgebaut
und aufrecht erhalten werden.

Schlussfolgerungen

Im heutigen repressiven Russland hat es keinen Sinn,
von zivilgesellschaftlichen Initiativen Prisenz in den
Medien, die Ausweitung ihrer Titigkeit, effektive Lob-
byarbeit oder kristallklare ethische Reinheit zu erwar-
ten. Das ist angesichts dieser Realitdten fast nicht mehr
méglich. Gleichwohl bleibt die Zivilgesellschaft leben-
dig: Stindig werden neue Projekte gestartet und alte Pro-
jekte beendet; neue Bediirfnisse werden ermittelt; neue
Formate und Taktiken werden entwickelt.

Samtliche zivilgesellschaftlichen Akteure — ange-
fangen von Einzelkimpfer:innen bis hin zu den gro-
Ben Stiftungen — verfiigen iiber Autonomie und ihre
eigenen Ziele, sind aber auch iiber einen gemeinsamen
Raum verbunden. Um effektiv helfen zu kénnen, muss
der demokratische und gegen den Krieg gerichtete Sektor
der Zivilgesellschaft in Russland nach dezentralisierten
und nachhaltigen Strategien suchen, seine Vielfalt, Auto-
nomie und die Maglichkeit der Initiativen beibehalten,
Unterstiitzung annehmen zu kdnnen. Gleichzeitig sollten
die Initiativen aber auch ihre Eigenstindigkeit bewah-
ren und unabhingige Entscheidungen treffen kénnen.

Ubersetzung aus dem Russischen: Hartmut Schroder

Informationen iiber die Autorin, Lesetipps und Verweise finden
Sie auf der nichsten Seite.
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»Auch der Rasen vor meinem Haus ist Politik«: Die (Ent)Politisierung des
urbanen Aktivismus nach dem Februar 2022

Julia Solneva
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Zusammenfassung

In dieser Analyse wird untersucht, wie urbane Aktivist:innen das Politische in ihrer Tétigkeit seit der Voll-
invasion in die Ukraine im Februar 2022 verstehen. Anhand von Beobachtungen und Interviews mit Ver-
treter:innen urbaner Bewegungen und Initiativen (2022-2024) wird gezeigt, dass sich kollektives Handeln
nur selten ausschliefSlich als Prozess einer Politisierung oder aber Entpolitisierung einordnen lisst. Je nach
Situation verleihen die Aktivist:innen ihren Strategien und Positionen teils widerspriichliche Bedeutung,.
Diese auf den ersten Blick fehlende Konsequenz und Eindeutigkeit des Vorgehens und der Strategien hilft
ihnen, im autoritiren Russland zu bestehen.

Die Stadt als Raum des politischen tafa Dikeg, die eine Theorie der sich politisierenden Stadt
Kampfes? vorgelegt haben: Die Straflen und Plitze der Stadt sind
In der Forschung zu sozialen und urbanen Bewegungen der Raum fiir Forderungen nach Gerechtigkeit, wobei all
wird Protest oft als unabdingbarer Bestandteil des 6ffent- diejenigen, die sich gegen das bestehende System wenden,
lichen Lebens betrachtet. Versammlungen und Demons- zu politischen Subjekten werden. Dabei wird jener Akti-
trationen, bei denen die Biirger:innen ihre Forderung vismus, bei dem sich Bewohner:innen der Stadt lediglich
gegeniiber dem Staat vorbringen, sind eine verbreitete wegen lokaler Probleme zusammenschlieffen als nicht
Form politischen Handelns. Davon sprechen beispiels- hinreichend politisiert kritisiert, weil er nicht zu struk-

weise die Wissenschaftler Erik Swyngedouw und Mus- turellen Verinderungen in der Politik des Staates fiihrt.
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Bei Gesprichen mit Aktivist:innen in Russland ist
mir mehrfach eine ganz andere Auffassung vom Poli-
tischen begegnet. Im Oktober 2022 erklirte Julija, die
sich an einer urbanen Begriinungsinitiative beteiligt,
ihre Position so: »Auch der Rasen vor meinem Haus
ist Politik. Ich kann zum Beispiel iiberhaupt nicht auf
Putin einwirken, aber ich kann in meinem Bezirk wir-
ken. Und das ist politisch, nimlich in dem Sinne, dass
man versuchen kann, mehr Leute in diese Aktivititen
einzubinden.« Solche Argumente werden oft als Versuch
interpretiert, einem apolitischen Aktivismus, der nicht
in der Lage ist, das Geschehen in der »groflen Politik«
zu verindern, Bedeutsamkeit zu verleihen. Und genau
das sehen wir: Bei urbanen Konflikten hilt die Ausei-
nandersetzung auf lokaler Ebene den Staat nicht davon
ab, Krieg gegen ein anderes Land zu fithren. Es lohnt
sich aber ein genauer Blick darauf, warum die Vorstel-
lung des Politischen sich in einem autoritiren Staat, der
sich im Kriegszustand befindet, auf die lokale Ebene ver-
schiebt. Damit lassen sich weniger offensichtliche und
vielschichtige Entwicklungsschritte erkennen, durch die
sich zivilgesellschaftliche Subjekte herausbilden. Folgt
man dieser Sichtweise, schafft urbaner Aktivismus die
Maoglichkeit, dass Menschen sich zusammenschlieflen
und die Erfahrung kollektiven Handelns machen, weil
ein direkter Widerstand gegen das Regime durch mas-
senhaften Protest nicht erreichbar ist.

Die im Vergleich zu Massenprotesten starke Verbrei-
tung von lokalem Aktivismus bedeutet nicht, dass es im
postsowjetischen Russland keinen Platz fiir Dissens gab.
Die Proteste auf dem Bolotnaja-Platz 2011/12 gegen die
gefilschten Duma-Wahlen und die Umweltproteste in
Schijes 2018-2020 gegen den Bau einer Miilldeponie
belegen das Gegenteil. Gleichzeitig bleiben seit Beginn
der Vollinvasion in die Ukraine, nachdem Massenaktio-
nen fast vollig aus dem éffentlichen Raum verschwun-
den sind, allerdings andere Formen des Widerstands:
Einzelmahnwachen, Antikriegssticker und -flugblie-
ter, Plakate werden aufgehingt (hiufig anonymisiert),
an Denkmilern fiir die Opfer politischer Repressionen
werden Blumen niedergelegt, oder es gibt Situationen,
in denen der urbane Raum gegen Eingriffe verteidigt
wird (z. B. Proteste gegen Abholzung oder Baumafinah-
men|[1]). Das Fragmentarische des Protests und die Kon-
zentration auf Handlungen, die zeitlich und riumlich
gestreut sind, ist darauf zuriickzufiihren, dass 6ffentli-
cher Protest fiir Aktivist:innen die Gefahr birgt, fest-
genommen, strafrechtlich verfolgt und verurteilt, ins
Gefingnis geworfen oder mit Polizeigewalt konfron-
tiert zu werden. Dieses Risiko hat in den vergangenen
drei Jahren stetig zugenommen. [2] Diese Risiken erzeu-
gen eben jene »Unmdéglichkeit¢, auf das System einzu-
wirken: Die Unterschiede zu Demokratien hinsichtlich
der rechtlichen Rahmenbedingungen und der staatli-

chen Gegenmafinahmen kénnen betrichtlichen Einfluss
auf die Formen und Praktiken des Widerstands haben.
Dariiber hinaus sind urbane Aktivist:innen in Russland
Druck durch kommunale, regionale und féderale staat-
liche Behorden ausgesetzt, selbst wenn es nicht um Ver-
kiindung einer politischen oder gegen den Krieg gerich-
teten Haltung geht, sondern um Proteste auf lokaler
Ebene gegen Bauherren oder kommerzielle Bauprojekte.
Dadurch unterscheidet sich Politik auf der StrafSe in
russischen Stidten stark von der Vorstellung von einer
»sich politisierenden Stadt, in der das Politische erst
dann und dadurch zum Vorschein kommt, wenn 6ffent-
lich ein radikaler Umbau des Herrschaftssystems gefor-
dert wird. Empirische Daten zur Mobilisierung in rus-
sischen Stddten, die weiter unten aufgefiihrt werden,
belegen, dass politisierte Praktiken auch jenseits deut-
lich sichtbarer und eindeutig zum Ausdruck gebrachter
Unzufriedenheit entstehen und bestehen kénnen. Darii-
ber hinaus kénnen sie entpolitisierte Aktionen ergin-
zen, ohne diese dabei auszuschlieffen. Ungeachtet des
seit dem Februar 2022 immer repressiver werdenden
politischen Systems und der gestiegenen Risiken hérten
die Aktivist:innen urbaner Initiativen nicht auf, fiir ihre
Haltung einzustehen. Sie neigen dazu, widerspriichli-
che Logiken miteinander zu verbinden, wobei sie je nach
Situation zwischen den verschiedenen Logiken hin- und
herschalten und sich bewusst der Grenzen und Még-
lichkeiten fiir Protest im urbanen Raum bewusst sind.

Methoden der Datenerhebung

Fiir diese Analyse habe ich teilnehmende Beobachtung
und halbstrukturierte Tiefeninterviews mit Beteilig-
ten an urbanen Initiativen in russischen Millionenstid-
ten mit einer grofSen Dichte urbaner Konflikte (in St.
Petersburg, Kasan und Perm) durchgefiihrt, bei denen
Griinflichen vor Bebauung geschiitzt und historisches
Erbe bewahrt werden soll. Die Datenerhebung erfolgte
von September bis November 2022, von Mirz bis Juli
2023 und von Mirz bis April 2024, und zwar online
und vor Ort. Hervorzuheben ist, dass meine Gesprichs-
partner:innen nicht den Krieg unterstiitzen. Die erho-
benen Daten geben lediglich einen Eindruck von den
Ansichten jener Aktivist:innen, die tiberwiegend kritisch
gegeniiber dem Regime in Russland eingestellt sind oder
sich neutral dufern. Das spiegelt sich wiederum auch
in ihrer Erfahrung als Aktivist:in wider. Somit erfassen
meine Schlussfolgerungen nur einen Teil der urbanen
Proteste in Russland. Urbane Aktivist:innen mit ande-
ren Einstellungen sind unberiicksichtigt.

Urbane Mobilisierung nach dem Februar
2022

Die Beteiligung an kollektivem Handeln, der Einsatz
fiir die eigenen Interessen, die Gelegenheit, andere Akti-
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vist:innen kennenzulernen und das politische Gesche-
hen in der Stadt zu verfolgen, das sind Erfahrungen,
die Aktivist:innen bereits vor 2022 gesammelt haben.
Dadurch konnten die verschiedenen aktivistischen
Infrastrukturen bewahrt und in den letzten drei Jah-
ren nutzbar gemacht werden, wenn auch in geringe-
rem Umfang. Allerdings war der 24. Februar 2022
wirklich ein Wendepunkt fiir Aktivist:innen urbaner
Bewegungen, unabhingig von der Qualitit ihres poli-
tischen Engagements und ihrer Ansichten. Der Krieg
stehtzwar nicht in unmittelbarem Zusammenhang mit
lokalen Aktivititen urbaner Graswurzelinitiativen; er
hat aber gleichwohl in vielem die Landschaft des urba-
nen Aktivismus veridndert. Die Abwanderung von Akti-
vist:innen ins Ausland (sei es aus eigenem Willen oder
wegen der Gefahr, verfolgt zu werden), der verstirkte
Einsatz repressiver Mafinahmen gegen (unter anderem
urbane) Proteste, sowie der Umstand, dass ein Teil der
Community sich in Richtung Biirger- und Menschen-
rechte oder Antikriegsinitiativen umorientierte, hat die
urbanen Initiativen stark in ihrer Arbeit beeintrichtigt.

Nach einer Zeit der Stille, die besonders in den ers-
ten Wochen nach Kriegsbeginn und nach der Ankiin-
digung der Mobilmachung im September 2022 fiir die
Initiativen kennzeichnend war, wandten sich viele Akti-
vist:innen ab dem Jahr 2023 wieder ihren lokalen Pro-
blemen zu. Die aktivistischen Formate mussten vorsich-
tig angepasst und weitestgehend entpolitisiert werden,
denn es war das gestiegene Risiko zu beriicksichtigen,
und zwar nicht nur in Bezug auf politische Proteste, son-
dern auch aufjeden offenen Ausdruck von Unzufrieden-
heit. Dabei stellten die Aktivist:innen fest, dass weiter-
hin Unzufriedenheit geduflert werden konnte, solange
die Haltung zum Krieg und zum Vorgehen der russi-
schen Regierung aus der Rhetorik ausgeklammert wer-
den. Deswegen kamen bald wieder manche Formate aus
dem Protestrepertoire vor 2022 zum Einsatz. Dennoch
verliuft die (Ent-)Politisierung von Aktivismus nicht
nach einem geradlinigen Muster: Die diversen Aktio-
nen schichten sich iibereinander und stehen untereinan-
der in einem komplexen Verbindungsgeflecht.

Der urbane politische Raum und die
Verbindungen in aktivistischen Gruppen
Auch wenn vor allem politischer Straflenprotest in der
oben erwihnten Theorie der sich politisierenden Stadt
als »echter« Marker fiir diese Politisierung gilt, ist im
autoritiren Kontext in Russland nach 2022 ein anderes
Bild zu beobachten. Politik verschwindet nicht von der
Straf3e; es erfolgt vielmehr eine Transformation der Prak-
tiken im urbanen Raum. In russischen Stidten kann
die Strafle als 6ffentlicher Raum angesichts drohender
Repression und angesichts der Rahmenbedingungen,
die es nahezu unméglich machen, eine breit angelegtes

politisches Programm zu vermitteln, je nach Situation
politisiert oder entpolitisiert werden. Daher handha-
ben Aktivist:innen ein und denselben Raum auf unter-
schiedliche Weise, wobei sie Politisches dort hineintra-
gen oder aber auf8en vor lassen.

Urbane Initiativen, die Menschen zusammenbrin-
gen, um ein bestimmtes Objekt zu retten, hingen eng
mit einer riumlichen Dimension zusammen, auch wenn
diese nicht immer ausschlaggebend ist. So machen Akti-
vist:innen von Initiativen, die beispielsweise eine Griin-
fliche vor dem Bau einer mehrspurigen Strafle retten
wollen, auf das Problem aufmerksam, indem sie Work-
shops iiber den Bau von Straflenmébeln, Exkursionen
iiber Botanik, Kunst-Festivals, oder Petitionen zum
Schutz der Fliche veranstalten. Solche Aktionen rich-
ten sich zwar gegen stidtische Politik, verbleiben aber auf
lokaler Ebene und schlieflen somit weitgehend Kritik am
System als Ganzem aus. Neben diesen Formaten erfolg-
ten nach 2022 am gleichen Ort auch informelle Festivals,
auf denen politische und Antikriegsformate zusammen-
gefithrt wurden: Auftritte lokaler Oppositionspoliti-
ker:innen, Briefe an politische Gefangene und Gestal-
tung von Antikriegsplakaten. In solchen Momenten ist
der Raum politisiert, was neben der lokalen Agenda
zum Schutz des Raumes den Aktivititen mehrdeutige
Aussagen erlaubt.

Der Grad der Politisierung eines Raumes wird auch
dadurch bestimmt, wie sich die Kommunikation in den
Aktivistengruppen gestaltet. In einer anderen Aktivis-
ten-Community wurde nach dem Februar 2022 der
Schwerpunkt eher auf interne Formate gelegt, denn auf
rexterne« offentliche Veranstaltungen. Mehr Offentlich-
keit sorgte vor allem in Situationen zu Besorgnis um
die Sicherheit und zu erhéhtem Risiko fiir die anderen
Aktivist:innen der Initiative, in denen manche Betei-
ligte fiir eine stirkere Positionierung gegen den Krieg
eintraten. Das fiihrte dazu, dass die Initiative nach 2022
in der Offentlichkeit apolitisch auftritt. Somit konnen
die organisatorische Struktur und die Ausgestaltung
der Bezichungen innerhalb der Initiative Einfluss auf
den Grad der Politisierung im urbanen Raum haben.

Politische Erfahrung und Einbindung in
lokale Prozesse

Die Politisierung von Aktivist:innen kann nicht nur auf
eine Beteiligung an einem politischen Akt zuriickgefiihrt
werden, bei dem direkt und 6ffentlich das politische
Regime kritisiert wird. So sind meine Gesprichspart-
ner:innen meist an mehreren aktivistischen Initiativen
beteiligt, woraus sie wiederum ganz unterschiedliche
Erfahrungen sammeln. So kandidierten Umweltakti-
vist:innen sowohl vor 2022 wie auch danach bei Wah-
len als Unabhingige. Oder sie engagierten sich bei Wahl-
kimpfen unabhingiger Politiker:innen, arbeiteten in
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Menschenrechtsorganisationen mit oder waren als unab-
hingige Journalist:innen titig. Seit 2022 verbanden sie
die Verteidigung urbaner Riume mit politischen und
Antikriegsprojekten, die sie als ebenso bedeutsamen
Widerstand gegen die herrschende Ordnung auffassen
und stellten somit gezielt eine Verbindung zwischen
diesen sonst getrennten Formaten des Aktivismus her.

Eine Besonderheit besteht darin, dass unterschiedli-
che Arten des Engagements als Aktivist:in auf verschie-
dene Weise zu Tage treten. Sie kdnnen je nach Situation
sichtbar oder versteckt sein. Politisierung oder Entpoliti-
sierung schliefit sich oft nicht ginzlich aus, sondern tiber-
lappen sich oft und erginzen sich gegenseitig. So setzte
einer meiner Gesprichspartner, der sich systematisch an
Versammlungen zur Unterstiitzung von Nawalnyj betei-
ligt hatte, nach 2022 diese Erfahrung von Widerstand
auf eine andere Weise ein. Er meint, dass die Aufzucht
von Pflanzen in einem urbanen Garten, an der er sich
beteiligt, nicht nur zivilgesellschaftliches Engagement
und Umweltbildung bedeutet, sondern auch eine Alter-
native zur »patriotischen« und militarisierten Bildung
in den Schulen. Diese ist seit Kriegsbeginn gegen die
Ukraine in den Bildungseinrichtungen verstirkt wor-
den.[3] In diesem Fall bietet Umweltbildung den Schii-
ler:innen die Méglichkeit, sich in Rdumen zu bewegen,
die in gewissem Maf3e frei von staatlicher Kontrolle sind.
Fiir Aktivist:innen ist das praktischer Widerstand gegen
die Indoktrinierung im Bildungswesen, der iiber den
tiblichen urbanen Aktivismus hinausgeht.

Also sind Aktivist:innen in manchen Situationen
bereit, offen politisch zu agieren. In anderen Situatio-
nen entscheiden sich dieselben Akteure eher fiir dufler-
lich unpolitische Aktivititen, die gleichwohl nicht im
Widerspruch zu ihren Grundiiberzeugungen als Biir-
ger:innen stehen.

Uberzeugungen und Politisierung der
Ansichten
Die Verinderungen, die der Krieg und dessen Folgen mit
sich brachten, haben auch die Wahrnehmung urbaner
Politik und deren Interpretation durch Aktivist:innen
beeinflusst. Marija berichtet wie folgt von ihren Sor-
gen anlisslich der Abholzung von Biumen an ihrem
Lieblingsort:
»Das ist wie eine Vergewaltigung. Das heif3t, die
kénnen uns jederzeit unsere Umwelt mit Gewalt
nehmen, einfach so. Und dabei erzihlen sie, dass
anstelle dieser Umwelt, die wir liebten [...] ein
Biirgersteig hinkommt oder eine Straflenla-
terne. [...] irgendjemand da oben kommt und
beschliefdt das. [...] Und mir scheint, dass das
ein grofles Ubel ist, dass es politisch ein grofies
Ubel ist, weil dort bei diesen kleinen Vorkomm-
nissen, mit diesen Griinzonen, das ist ganz ihn-

lich wie das, was mit dem Krieg geschieht, ja.

Da hat man auch alles fiir uns alle entschieden.«
Anhand dieser AufSerung wird deutlich, wie sich eine
Haltung gegen den Krieg in emotionaler Unzufrieden-
heit mit lokalen Baumafinahmen ausdriickt. Marija stellt
hier einen Zusammenhang zwischen der Stadtpolitik her,
die ihr gewohntes Umfeld an ihrem Wohnort bedroht,
und die sie als Gewaltakt interpretiert, der auch mit der
groflen Politik zusammenhingt. Ahnliche Begriindun-
gen sind in den Uberlegungen jener festzustellen, die
sich aus der Uberzeugung heraus bei urbanen Protes-
ten engagieren, dass lokaler Protest Ausdruck globaler
politischer Prozesse ist. Seit 2022 hat der Krieg gegen
die Ukraine ihren Ansichten eine zusitzliche Motiva-
tion zum Widerstand auf stidtischer Ebene gegeben.

Aktivist:innen riumen zwar ein, dass sie nur begrenz-
ten Einfluss auf das Handeln der Politiker:innen haben,
doch blenden sie in ihren Uberlegungen das Politische
nicht aus. So meinten Interviewpartner:innen beispiels-
weise, dass sie Gespriche iiber Politik nicht fiir unange-
bracht oder unwichtig halten und vielmehr ihre Beteili-
gung an urbanen Bewegungen als Teil ihrer politischen
Erfahrungen betrachten. Eine solche Haltung findet zwar
nur selten Ausdruck im éffentlichen Raum. Verinderun-
gen im Denken sind aber Teil eines komplexen und nicht-
linearen Prozesses, durch den urbanen Aktivist:innen all-
mihlich bewusst wird, dass sie politische Subjekte sind.

Zusammenarbeit mit dem Polizeistaat
Die Vorstellung von der sich politisierenden Stadt
geht davon aus, dass Unzufriedene dem herrschenden
Regime, dem »Polizeistaat« [in der englischsprachigen
Literatur als »police order« bezeichnet, Anm. d. Red.],
ihre Ablehnung kundtun und éffentlich dessen radika-
len Umbau fordern. Vor diesem &ffentlichen Akt sind
Bewohner:innen der Stadt fiir das Regime unsichtbar
und stellen somit auch keine reale Kraft fiir Verinde-
rungen dar. Gleichwohl ist es wichtig zu beriicksich-
tigen, dass staatliche Akteure einflussreich sind, von
denen Entscheidungen auf der Ebene der stidtischen
Politik und damit weitgehend der Ausgang des Konflikts
abhingen. Daher wenden sich russische urbane Akti-
vist:innen auch an Politiker:innen verschiedener Ebenen,
um ihre Forderungen durchzusetzen: Die Strategien
koénnen dabei variieren, nimlich von Zusammenarbeit
bis hin zu Kritik an deren Vorgehen und 6ffentlichem
Widerstand. Dabei rechtfertigen meine Informant:innen
die pragmatische Zusammenarbeit mit der Staatsmacht
mit der Umverteilung von staatlichen Ressourcen und
Macht, um in der stidtischen Politik »gute und rich-
tige« Ziele zu erreichen:

»Wenn wir uns mit dem Anliegen nicht zunichst

an die Kommunalverwaltungen wenden, werden

diese die Gelder einfach dafiir ausgeben, was wir
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unbedingt vermeiden wollen [gemeint ist mili-

tirische Infrastrukcur; Anm. d. Verf].«
Dariiber hinaus fithrt eine kritische und politisierte Hal-
tung gegeniiber staatlichen Institutionen nicht immer zu
einer Ablehnung von Zusammenarbeit. Aktivist:innen
mogen gegeniiber dem Regime skeptisch sein, kén-
nen aber gleichzeitig die Meinung vertreten, dass eine
Zusammenarbeit notwendig sei. Vertreter:innen des
»Polizeistaates« kdnnen je nach Situation unterschied-
lich wahrgenommen werden. So gilt zum Beispiel die
Teilnahme an einer Veranstaltung mit Parteisymbolen
und -flaggen von »Einiges Russland« meist als inakzepta-
bel. Eine Zusammenarbeit und ein »konstruktiver Dia-
log« durch Treffen in den Biiros stidtischer Beamt:innen,
die Parteimitglied sind, wird in Kauf genommen, wenn
es den Zielen der Initiative dient. Im ersten Fall gilt eine
offentliche Zusammenarbeit mit »Einiges Russland«als
unmdglich. Im zweiten Fall wird dem/der Beamt:in
die entpolitisierte Rolle eines:r »Expert:in« zugeschrie-
ben, der/die im System eine bestimmte Funktion ausiibt,
und der Schritt erscheint als notwendige Mafinahme.

Dariiber hinaus halten Aktivist:innen den Kontakt zu
einem/r Vertreter:in des »Polizeistaates« fiir einen begriin-
deten politischen Akt: »Wenn sich alle aktiven Leute wei-
gern, mit [Beamt:innen] zusammenzuarbeiten, wird sich
bei denen da oben an der Macht nichts dndern. [...] Die
werden dann nur von den Menschen isoliert sein«. Daher
wird die Zusammenarbeit mit Vertreter:innen der Stadt-
regierung als Méglichkeit interpretiert zu zeigen, dass es
eine Art Aufsiche iiber deren Politik gibt.

Schlussfolgerungen
Graswurzelinitiativen und Gruppen von Aktivist:innen

sind keine monolithischen Einheiten, deren Handeln als

Uber die Autorin

nur politisiert oder nur entpolitisiert charakterisiert wer-
den kann. Fiir die Aktivist:innen ist kennzeichnend, dass
sie zwischen verschiedenen Strategien hin- und herwech-
seln, zwischen Akten des Widerstands und »ungefihrli-
chen« pragmatischen Formaten, zwischen Offentlichkeit
und Unsichtbarkeit, zwischen notwendiger Zusammen-
arbeit mit und Widerstand gegen staatliche Institutio-
nen. Die sich stindig indernden Bedingungen und die
zunehmende Kontrolle durch den Staat zwingen die
Teilnehmer:innen urbaner Initiativen dazu, bei ihrem
Vorgehen den Grad der Politisierung situativ anzupas-
sen. Oft erginzen ihre Formate und Praktiken einander
nicht nur nicht, sondern widersprechen einander sogar.
So sehr das paradox erscheinen mag, aber gerade das hat
es den Initiativen ermdglicht, flexibel zu bleiben und
nach 2022 weiterhin in Russland bestehen zu kénnen.

Dabher sollte urbaner Aktivismus in Russland nicht
vereinfacht schematisch als rein politisch oder als kom-
plett unpolitisch betrachtet werden. Wird diesen lokalen
Beziehungsgeflechten im urbanen Raum zu wenig Auf-
merksamkeit geschenke, so kann dies zu Forderungen
verleiten, sich fiir eine der beiden Haltungen zu entschei-
den, also entweder Widerstand zu leisten, oder aber sich
dem Regime in Russland unterzuordnen. Die Bedin-
gungen und auch die Dilemmata, unter und mit denen
Aktivist:innen und zivilgesellschaftliche Akteur:innen
ihren Unmut ausdriicken und dabei woméglich auf Hin-
dernisse fiir weiteren Widerstand stoflen, sollten genau
untersucht werden. Das erméglicht Einblicke, wie der
Autoritarismus im Alltag der Menschen funktioniert,
sich weiterentwickelt und mit der Zeit verindert (siche
Zhelnina in den Lesetipps).

Ubersetzung aus dem Russischen: Hartmut Schroder

Julia Solneva ist ein Pseudonym. Sie hat einen Masterabschluss in Urbanistik. Ihre Forschungsschwerpunkte sind

soziale Bewegungen und Graswurzelinitiativen, kollektives Handeln und stidtische Verwaltung.
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Horizontale Verzerrungen: Engagement in zivilgesellschaftlichen

Organisationen und die Unterstiitzung des Regimes

Wsewolod Bederson

Zivilgesellschaftliche Organisationen im
Autoritarismus

Die Politik in Autokratien kann mit einem Zerrspiegel ver-
glichen werden. Das Parlament spiegelt nicht den Willen
des Volkes wider, Wahlen fiihren nicht zu einem Macht-
wechsel und es gibt keinen echten Parteienwettbewerb. Im
alledglichen Leben und in den sozialen Beziehungen unter-
halb des Radars des autoritiren Regimes gibt es jedoch
immer noch Raum fiir biirgerschaftliche Initiativen, Frei-
willigenarbeit, Wohltitigkeit und Selbstorganisation. Das
zivilgesellschaftliche Leben an der Basis, das auf8erhalb
von Staat und Wirtschaft existiert, bleibt fiir autoritire
Regime lange unsichtbar. Doch in dem Mafle, wie die
Regime die Kontrolle iiber die wichtigsten Institutionen
festigen, achten Autokraten zunechmend auch auf diesen
Sektor. Sie machen gesellschaftliche Organisationen und
Biirgervereinigungen zu Instrumenten, mit denen sie sich
die Loyalitit gesellschaftlicher Gruppen erkaufen, politi-
sche Ziele mit geringen Kosten umsetzen und ausbleiben-
des Feedback aus der Bevélkerung aufgrund von Medien-
zensur und Repressionen kompensieren kénnen.

In Russland begann[l] die gezielte Kooptierung
und Unterwerfung der auf Berufstitigkeit basierenden
gemeinniitzigen Organisationen in den Jahren 2012—
2013. Der Kreml griff auf eine Reihe von Mafinahmen
zuriick: Einschrinkung der auslindischen Finanzie-
rung, Einfithrung des Status »auslindischer Agenten«
und »unerwiinschter Organisationen« und die gezielte
Verteilung von »Zuwendungen« aus dem Férderpro-
gramm des Prisidenten zur Unterstiitzung loyaler Struk-
turen. Mit diesen Mafinahmen wurden die offiziell regis-
trierten Nichtregierungsorganisationen unter Kontrolle
gebracht. Allerdings geht zivilgesellschaftlicher Aktivis-
mus weit iiber den beruflich organisierten Sektor hinaus
und umfasst alltigliche Formen der Selbstorganisation:
Sportvereine, Hausbesitzervereinigungen, Eltern-Chat-
gruppen, Tanzgemeinschaften und andere informelle
Zusammenschliisse, die Sozialkapital, gegenseitiges Ver-
trauen und horizontale Netzwerke schaffen.

Klassische Werke der Politikwissenschaft stellen eine
Verbindung her zwischen Faktoren wie dem Vertrauen
in die Gesellschaft, des Ausmafles an Sozialkapital und
der Stirke der sozialen Netzwerke mit der Qualitit der
Demokratie und der 6ffentlichen Dienstleistungen. [2]
Die Beteiligung an zivilgesellschaftlichen Vereinigun-
gen verringert die Transaktionskosten der Kommuni-
kation: Die Biirger:innen finden schneller Gleichge-
sinnte, kénnen andere auf geteilte Werte iiberpriifen und

schneller untereinander kommunizieren. Die Kommu-
nikationsdichte und -geschwindigkeit erhsht sich, was
wiederum die soziale Mobilisierung erleichtert:[3] Es ist
effektiver iiber ein Netzwerk von Gleichgesinnten, die
einander vertrauen und daran interessiert sind, wich-
tige Informationen mitzuteilen, zu einer Umweltaktion
oder Demonstration einzuladen. Es hat sich herausge-
stellt, dass das viel besser funktioniert als eine Einzel-
person einfach nur gezielt anzusprechen und einzuladen.
In Autokratien, in denen die Spielregeln im poli-
tischen System wie durch einen gekriimmten Spiegel
verzerrt sind, stellt sich jedoch die Frage, ob Graswur-
zelbewegungen noch das Potenzial haben, die Zivilge-
sellschaft zu stirken. Um diese Frage in Bezug auf das
Russland seit der Vollinvasion der Ukraine im Februar
2022 zu beantworten, wende ich mich den Daten der
14. Welle des Projekts Chroniki zu[4], einer landesweit
reprisentativen Umfrage, die im Februar 2025 durch-
gefithre wurde (Stichprobe: 1.600 Befragte). Die Befrag-
ten wurden u. a. nach ihrer Beteiligung an verschiede-
nen Arten von zivilgesellschaftlichen Vereinigungen
befragt. Die Ergebnisse zeigen, dass etwa 40 Prozent
der Russ:innen sich iiberhaupt nicht an den Aktiviti-
ten von Nichtregierungsorganisationen beteiligen. Etwa
30 Prozent engagieren sich in einer Organisation und
fast ebenso viele sind in zwei oder mehreren Organi-
sationen aktiv. Im Weiteren teile ich die Befragten in
drei Gruppen ein:
e »lnaktive: keine Beteiligung an einer zivilgesell-
schaftlichen Organisation
e »Wenig aktive: engagiert sich in ein bis drei
Organisationen
* »Sehr aktive: Engagement in vier oder mehr
Organisationen.
Religiose Vereinigungen sind am hiufigsten vertreten:
45 Prozent der Befragten sind dort aktiv. Es folgen Frei-
willigen-, Wohnungs-, Sport-, Kultur- und Bildungsor-
ganisationen (27-35 Prozent der Befragten). 10-20 Pro-
zent der Befragten beteiligen sich an Aktivititen weiterer
Organisationen. Politische Parteien und Frauenorgani-
sationen sind am unbeliebtesten.

Artefakte des Zerrspiegels

Es besteht ein deutlicher Zusammenhang zwischen dem

Grad des Engagements in zivilgesellschaftlichen Organi-
sationen und der Loyalitit gegeniiber dem Staat. Unter

den »Inaktiven« hitten gerne 66 Prozent Wladimir Putin

nach der nichsten Wahl als Prisident, bei den »sehr Akti-
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venesind es 77 Prozent. Auch die Unterstiitzung fiir den

Krieg steigt mit zivilgesellschaftlichem Engagement: von

51 Prozent bei den »Inaktiven« auf 59 Prozent bei den

»sehr Aktiven«. Gleichzeitig gibt es unter den »Inakti-
ven« einen héheren Anteil von Personen, die die »militi-
rische Spezialoperation« nicht unterstiitzen (nicht unter-
stiitzen, keine Meinung haben oder die Antwort auf die

Frage verweigern): 12 Prozent bei den »Inaktiven« gegen-
iiber 9 Prozent bei den »sehr Aktivenc.

Weniger eindeutig sind die Ergebnisse bei der Frage
nach der Unterstiitzung fiir Putins hypothetische Ent-
scheidung, die Truppen aus der Ukraine abzuziehen und
zu Verhandlungen iiberzugehen. »Wenig Aktive« wiir-
den eine solche Entscheidung eher unterstiitzen (42 Pro-
zent), wihrend »Inaktive« und »sehr Aktive« dies in glei-
chem Maf3e tun wiirden (jeweils 40 Prozent). 46 Prozent
der »Inaktiven« und »wenig Aktiven« unterstiitzen den
Truppenabzug nicht, unter den »sehr Aktiven« sind es
nur 43 Prozent. Dahinter verbergen sich wahrschein-
lich Artefakte der politischen Loyalitit und der Tendenz,
sich der Mehrheit anzuschliefen: Diejenigen, die sozial
breit vernetzt sind, bringen eher ihre Bereitschaft zum
Ausdruck, jegliche notwendige staatliche Entscheidung
zu unterstiitzen. Ahnliche Artefakte finden sich auch
bei Themen, die nicht im direkten Zusammenhang mit
der Unterstiitzung fiir das Regime oder dem Krieg ste-
hen. So sind die »sehr Aktiven« eher bereit, die Armee
zu unterstiitzen (72 Prozent gegeniiber 34 Prozent der
»Inaktiven«), wihrend die »Inaktiven« eher bereit sind,
Tieren oder der Umwelt zu helfen (27 Prozent gegen-
iiber 17 Prozent der »sehr Aktivend).

Die Abstimmung bei der letzten Prisidentschafts-
wahl hingtauch mit dem zivilgesellschaftlichen Engage-
ment zusammen. Bei der Wahl im Jahr 2024 haben
64 Prozent der »sehr aktiven« Befragten und 52 Prozent
der »inaktiven« Befragten fiir Putin gestimmt. Unter
denjenigen, die nicht an der Wahl teilgenommen haben,
ist der Anteil jener, die sich nicht zivilgesellschaftlich
engagieren mit 31 Prozent héher, wihrend »sehr Aktive«
unter den Nichtwihler:innen nur 20 Prozent ausmachen.
Dariiber hinaus stimmten die »Inaktiven« hiufiger als
andere fiir Wladislaw Dawankow|5] (drei Prozent gegen-
{iber einem Prozent der »sehr Aktivend).

Verzerrte Wahrnehmungen

Das zivilgesellschaftliche Engagement korreliert auch
mit dem materiellen Wohlstand. Je hoher das Einkom-
men, desto hiufiger ist eine Person in die Aktivititen
mehrerer Organisationen gleichzeitig eingebunden. Es
gibt mehr »sehr aktive« Befragte mit einem Einkommen
von mehr als 70.000 Rubel pro Haushalt als solche, die
mit einem Einkommen von 30.000 Rubel oder weni-
ger auskommen miissen. Diejenigen, die ihre finanzielle
Situation so einschitzen, dass sie sich »alles aufler dem

Kauf einer Wohnung« oder sogar deren Erwerb leisten
konnten, gehéren hiaufiger zur Gruppe der »sehr Akti-
ven«. Armere Schichten sind demgegeniiber deutlich
weniger sozial aktiv.

Die »sehr Aktiven« stimmen eher zu, dass der Krieg
auch positive Auswirkungen aufihr tigliches Leben hat
(14 Prozent gegeniiber acht Prozent der »wenig Aktiven).
Trotzdem sind sie besser dariiber informiert, wie die
Dinge tatsichlich stehen: 45 Prozent der »sehr Aktiven«
(gegeniiber 38 Prozent der »Inaktiven« und 41 Prozent
der »wenig Aktiven«) geben an, dass sie in den letzten
zwei bis drei Jahren mehr arbeiten mussten und 32 Pro-
zent klagen {iber ein Defizit an Medikamenten (bei
den »Inaktiven« und »wenig Aktiven« sind es 25 Pro-
zent bzw. 30 Prozent). Diese Wahrnehmung schligt
sich jedoch nicht in Unzufriedenheit nieder: Die »sehr
Aktivenc kritisieren das Regime oder den Krieg seltener
und passen sich den Gegebenheiten an oder akzeptie-
ren sie als Normalitit.

Die Qual der Wahl

Bei der Umfrage wurde auch danach gefragt, ob wich-
tige Amter auf kommunaler und regionaler Ebene
(wie Biirgermeister:innen, Bezirksvorsitzende, Gouver-
neur:innen) von der Bevolkerung gewihlt oder aber
ernannt werden sollen. Entgegen den Erwartungen
ergab sich hier ein komplexes Bild.

»Sehr aktive« Befragte sind eher der Meinung, dass
die Biirgermeister:innen ernannt werden sollten (22 Pro-
zent), bei den »wenig aktiven« Befragten sind es 15 Pro-
zent und bei den »inaktiven« Befragten 13 Prozent.
73 Prozent der »sehr aktiven«, 76 Prozent der »inakti-
ven« und 78 Prozent der »wenig aktiven« Befragten wiir-
den gewihlte Biirgermeister:innen bevorzugen. Ahnlich
verhilt es sich mit der Einstellung zur Wahl der Gou-
verneure. Die Mehrheit der Befragten in allen Grup-
pen bevorzugen gewihlte Regionalgouverneure: 57 Pro-
zent der »sehr aktiven«, 62 Prozent der »wenig aktiven«
und 60 Prozent der »inaktiven« Befragten. Unter den-
jenigen, die sich bei vielen Nichtregierungsorganisatio-
nen engagieren, sind jedoch mehr Personen der Ansicht,
dass die Gouverneure vom Prisidenten ernannt werden
sollten (etwa 40 Prozent, 10 Prozentpunkte weniger in
den anderen Gruppen). Bei den Bezirksriten ergibt sich
ein anderes Bild: »sehr aktive« Befragte sprechen sich
hiufiger fiir gewihlte Bezirksrite aus, wihrend »wenig
Aktive« eher fiir deren Ernennung sind.

Das Leben der Anderen

In Russland ist das zivilgesellschaftliche Engagement ein
entscheidender Kanal fiir die Herausbildung von Sozi-
alkapital und trigt zur Vertrauensbildung und zur Stir-
kung horizontaler Netzwerke bei. Diese Faktoren sollten,
folgt man klassischen Theorien der Politikwissenschaft,
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mit groflerem zivilgesellschaftlichem Engagement, einer
kritischen Haltung und einer stirkeren Priferenz fiir
politische Teilhabe einhergehen. In autoritiren Regimen,
in denen die Zivilgesellschaft streng von oben kontrol-
liert wird, arbeitet das Sozialkapital jedoch anders: Es
findet zwar Mobilisierung statt, jedoch nicht, um Druck
auf den Staat auszuiiben, sondern um politische Loyali-
tit zum Ausdruck zu bringen.

Ein héheres Maf§ an Aktivitit in Nichtregierungsor-
ganisationen korreliert nicht mit einer kritischeren Hal-
tung gegeniiber dem Staat, sondern, ganz im Gegenteil,
mit einer grofferen Unterstiitzung fiir die wichtigsten
Symbole und Institutionen des Regimes: Putin, die
Armee und den Krieg. Von den »sehr aktiven« Befrag-
ten glauben 54 Prozent, dass ihr Umfeld die »militdri-
sche Spezialoperation« unterstiitzt, wihrend es bei den
»inaktiven« und »wenig aktiven« Befragten 49 Prozent

sind. Dies deutet darauf hin, dass das Sozialkapital in
Russland iiber Kanile aufgebaut wird, die dem Staat
gegeniiber wohlgesonnen sind. Damit wird Konformis-
mus geférdert, indem die russischen Biirger:innen in von
oben kontrollierte soziale Netzwerke eingebettet wer-
den. Der Kreml betreibt dieses »Kapern« des sozialen
Kapitals konsequent, indem die unabhingige Zivilge-
sellschaft neutralisiert und loyale Nichtregierungsorga-
nisationen gefordert werden. Unter diesen Bedingungen
bringt das Engagement in zivilgesellschaftlichen Orga-
nisationen nicht Selbstbestimmung zum Ausdruck, son-
dern stellt eine Form der politischen Sozialisierung im
Autoritarismus dar. Die horizontalen Beziechungen der
Befragten stellen deswegen keine Bedrohung fiir die
Staatsmacht in Russland dar, sondern kénnen vom Staat
als Ressource genutzt werden.

Anmerkung: Dieser Text erschien zuerst bei Riddle Russia auf Russisch unter hteps://ridl.io/ru/gorizontalnye-iskrivleniya-
uchastie-v-deyatelnosti-obshhestvennyh-obedinenij-i-podderzhka-rezhima/. Die Redaktion der Russland-Analysen

bedankt sich bei Riddle und dem Autor fiir die Erlaubnis, die deutsche Ubersetzung verdffentlichen zu diirfen.
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(3] heeps://id.hse.ru/books/303790250.html
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(5] Anmerkung der Redaktion der Russland-Analysen: Wladislaw Dawankow kandidierte bei den russischen Prisidentschaftswahlen 2024 fiir
die augenscheinlich reformorientierte, aber systemtreue Partei »Nowye Ljudi« (dt. »Neue Leute«) und sprach sich dabei gegen die Unter-
driickung der russischen Zivilgesellschaft und fiir Frieden und Verhandlungen zu russischen Bedingungen aus. Aufgrund seiner Unter-
stiitzung des Angriffskrieges gegen die Ukraine wurde er allerdings mit internationalen Sanktionen belegt. AufSerdem unterstiitzte er das
Gesetz zum Verbot von Geschlechtsangleichungen (2023) und war sogar an dessen Einbringung in das Parlament beteiligt. Zum Weiterle-
sen iiber diesen zwiespiltigen Politiker: https://novayagazeta.eu/articles/2024/02/15/presidential-candidate-davankovs-manifesto-calls-for-

peace-and-negotiations-en-news und https://www.russian-election-monitor.org/who-is-vladislav-davankov-a-new-hope-for-opposition-in-

the-presidential-election.html.
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https://ridl.io/ru/ot-pyatoj-kolonny-k-privodnym-remnyam-dinamika-vozdejstviya-gosudarstva-na-nekommercheskie-organizatsii-v-putinskoj-rossii/
https://ridl.io/ru/ot-pyatoj-kolonny-k-privodnym-remnyam-dinamika-vozdejstviya-gosudarstva-na-nekommercheskie-organizatsii-v-putinskoj-rossii/
https://press.princeton.edu/books/paperback/9780691037387/making-democracy-work
https://id.hse.ru/books/303790250.html
https://www.chronicles.report/chapter14
https://novayagazeta.eu/articles/2024/02/15/presidential-candidate-davankovs-manifesto-calls-for-peace-and-negotiations-en-news
https://novayagazeta.eu/articles/2024/02/15/presidential-candidate-davankovs-manifesto-calls-for-peace-and-negotiations-en-news
https://www.russian-election-monitor.org/who-is-vladislav-davankov-a-new-hope-for-opposition-in-the-presidential-election.html
https://www.russian-election-monitor.org/who-is-vladislav-davankov-a-new-hope-for-opposition-in-the-presidential-election.html
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Zivilgesellschaft und Repression in Russland seit 2022

Tabelle 1:

Zeitliche Entwicklung der Formen der Repression in Russland (bis 2024)

Art der Repression

Politisch motivierte Félle
(gesamt, jahrlich)

Verurteilungen
(Antikriegsfalle, jahrlich)

Durchschnittliche Urteile
pro Tag (Antikriegsfille)

Festnahmen bei
Massenprotesten

Politisch motivierte
Strafverfahren (gesamt,
jahrlich)

Durchschnittlich politisch
motivierte Strafverfahren
pro Tag

Ordnungswidrigkeiten nach
Art. 20.3.3 (jahrlich)

Durchschnittliche Falle pro
Tag (Art. 20.3.3)

Festnahmen
(Antikriegsfalle, jahrlich)

Bajmak-Fall (Anzahl der
Beteiligten)

Rechtfertigung von
Terrorismus. Falle nach Art.
205.2

Extremismus. Félle nach
Art. 280, 282

Rehabilitierung des
Nationalsozialismus. Falle
nach Art. 354.1

Psychiatrische
ZwangsmaBnahmen

Berichte tber Folter/
Beschwerden liber Gewalt

Todesfalle in Haft
(Bajmak-Fall)

2019

96

2020

69

0,99

2021

184

2022

6.500

495

1,6

91

775

2,12

5.600

18

19.682

2023

3.500

365

34

624

1,71

3.000

381

25

2024
(Januar-
Mai)

1.200

935
(bis Juni)
0,5

Keine
Daten,
nur
seltene
Falle

263

1,75

917

41

78

36

60

17

13

Trend

Bemerkung

Summe aus Strafverfahren
und Verfahren wegen
Ordnungswidrigkeiten

Nur Antikriegs-Urteile, 2024:

davon 31 Haft, 8 in absentia

2019: Proteste im
Zusammenhang mit den
Wahlen zur Moskauer
Stadtduma, 2021:
Massenaktion zur
Unterstitzung von Nawalnyj

Laut OVD-Info Datenbank

2017:0,6; 2018: 0,81

Art. 20.3.3: »Diskreditierung
der Armeex

Massive Riickgdnge wegen
Risiko, 2024: nur noch
vereinzelte halboffentliche
Aussagen

Massive Repression in
Baschkortostan

Beispiele: Z anziinden, am
ewigen Feuer seine Zigarette
anzinden, auf russische
Flagge spucken

Ruickkehr sowjetischer
Praktiken, 2013-2022:
55 Falle

U. a. Bajmak-Fall, OVD-Info,
insgesamt 80 Gefangene

Zwei Tote, eine Person im
Koma

Quelle: Soviet and Non-Soviet: The scale of repression in Russia at the beginning of 2024 has decreased slightly, but the regime’s level of repressiveness re-
mains high, 30.05.2024 https://re-russia.net/en/analytics/0157/
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Tabelle 2: Intensitit politischer Repression 2016-2024 (normiert, Fille/Tag)

Jahr Anzahl der Strafverfahren pro Tag Gesamtzahl der Repressionen (Verfahren wegen
. |||I||" Ordnungswidrigkeiten und Strafverfahren) pro Jahr

1975- 0,25 19.000

1985

2017 0,60 X

2018 0,81 X

2019 1,18 X

2020 0,99 X

2021 1,34 X

2022 2,12 7.000

2023 1,71 3.500

2024 1,75 ~3.000

(1.200 in 5 Monaten)

Quelle: Soviet and Non-Soviet: The scale of repression in Russia at the beginning of 2024 has decreased slightly, but the regime’s level of repressiveness re-
mains high, 30.05.2024 https://re-russia.net/en/analytics/0157/

Tabelle 3:  Russlands Repressionen werden systematischer und strenger, jedoch nicht umfassender

Art der Repression 2022 2023 Trend Bemerkung

Repressive Gesetze 2022 22 16 I 1 Seit Invasion (OVD-Info); 50 von 2018-
2022 (FIDH)

Urteile nach Art. 280.3 (Wiederholte 83 277 - I

Diskreditierung der Armee)

Urteile nach Art. 280.3 mit Haft 22 140 _ I

Durchschnittliches Strafmaf3 in 23 77 . |

Anti-Kriegsfallen (in Monaten)

Teilnehmer:innen an »Terrorakten«/ 117 274 - I Vieles, das in 2022 als Sachbeschadigung

Sachbeschadigung galt, gilt ab 2023 als Terrorakt, daher der
Anstieg

Justizfalle zu Terrorismus/Extremismus etc. 134 Z. B. Aussagen zu Kriegsereignissen

Falle zu Landesverrat (2023, Schatzung) mehr als 100 Ca. gleich viel wie 1997-2018 gesamt

Politisch motivierte Strafverfolgung 724 517 I [}

Neue »auslandische Agenten« 217 V. a. Medien (78), danach politische
Gruppen (31)

Neue »unerwiinschte Organisationen« 23 55 n I Von 2015 bis Februar 2022: 49

Verfahren nach Art. 20.3.3 (Diskreditierung 5.518 2.830 I n

der Armee)

Verhaftungen bei StraBenprotesten mehr als 817 I Bis Januar 2024: 19.850 Fille, drei Viertel

15.000 (bis - der Verhaftungen wegen &ffentlicher
20.03.2022) AntikriegsauRerungen im ersten

Kriegsmonat

Anteil weiblicher politischer Gefangener 20 % 2020: 7 %

(2023)

Falle von Isolationshaft bei politischen 49

Gefangenen (2023)

Menschenrechts-NGOs aufgeldst 4 Moskauer Helsinki-Gruppe,
Sacharow-Zentrum, Sova, »Mensch und
Gesetz«

Quelle: From War to Prison: Repression in Russia is becoming more ‘planned’ and harsh, but not more widespread, 07.02.2024 https://re-russia.net/en/
analytics/0125/
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Grafik 1: Fille von Anstiftung zu Terrorismus, Extremismus und staatsfeindlicher Aktivitit, 2023

0 10 20 30 40 50 60

Sonstige AuBerungen im Zusammenhang

mit dem Krieg in der Ukraine 52

Sonstige / genauer Inhalt unbekannt 40

AuBerungen zum Tod von Wladlen Tatarskij und dem

Attentatsversuch auf Sachar Prilepin 16

AuRerungen zur Brandstiftung 10

AuBerungen zu Angriffen auf die Krym-Briicke und

an Verwaltungsgebauden

Aufrufe zur Sabotage der Mobilmachung 8

die Region Belgorod

Insgesamt: 134 Flle. Quelle: https://data.ovd.info/repressii-v-rossii-v-2023-godu-obzor-ovd-info#4-1

Tabelle 4:  Beispiele fiir Repressionen der Jahre 2023-2024
Jahr Name Vorwurf Strafe Bemerkung
2024 Jewgenija Majboroda | Falschnachrichten, Aufrufe zum Extremismus 5,5 Jahre
2024 Alexej Gorinow Falschnachrichten, Rechtfertigung von 7,5 Jahre, 3 Jahre Zweiter Vorwurf wihrend
Terrorismus der Haftstrafe
2024 Marija Ponomarenko Falschnachrichten, Verursachen eines nicht 6 Jahre, 22 Monate | Zweiter Vorwurf wihrend
gesundheitsgefahrdenden Schadens der Haftstrafe
2023 Wiladimir Kara-Mursa | Hochverrat, Falschnachrichten, Aktivititen einer 25 Jahre
unerwtinschten Organisation
2023 Transméadchen Symbole einer extremistischen Organisation 5 Tage Repressiver Populismus:
Verwaltungshaft Ausweitung der Verfolgung
auf LGBTQ+, Einstufung
von LGBTQ+ als
extremistische (und fiktive)
Organisation
2023 Kevin Lick Verrat 4 Jahre
2023 Jegor Balasejkin Versuchter Terrorismus 6 Jahre
2023 Walerija Sotowa Versuchter Terrorismus 6 Jahre
2023 Jurij Michejew Sabotage 7 Jahre
2023 Matwej Melnikow Sabotage 19 Jahre, 300.000
Rubel Geldstrafe
2023 Timofej Melnikow Sabotage 20 Jahre, 300.000
Rubel Geldstrafe
2023 Michail Awdonin Versuchter Terrorismus, Vorbereitung von Keine Angabe
Verrat
2023 Alsu Kurmaschewa Versiaumnis, die fur die Aufnahme in das 6,5 Jahre
Register der »auslandischen Agenten«
erforderlichen Unterlagen vorzulegen
(Abschnitt 3 des Artikels 330.1),
Verbreitung von Falschnachrichten tiber die
Armee

In den Kommentaren sind fehlende Angabe mit Quellenangabe ergdnzt worden.

Quelle: From War to Prison: Repression in Russia is becoming more ‘planned’ and harsh, but not more widespread, 07.02.2024 https://re-russia.net/en/

analytics/0125/
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Tabelle 5:  Verandertes Repressionsmuster im dritten Jahr des Ukraine-Kriegs

Art der Repression Wert Bemerkung
Durchschnittliche monatlich neue politisch motivierte 60 Zahl politisch motivierter Falle pro Monat
Strafverfahren stabil
Anteil Fille mit Freiheitsstrafe (2022-2023) 35%

Anteil Fille mit Freiheitsstrafe (2024) 70 %
Aktive politische Strafverfolgte (Stand Dez. 2024) 2.976 OVD-Info Schatzung bis 9.12.2024
Davon bereits verurteilt 34 % Von 2.976 Personen
Davon in U-Haft 13% Von 2.976 Personen
Seit 2021 freigelassen nach StrafverbiRung 425 Seit 2021 entlassene politische
Gefangene
Verfahren wegen »Hilfe an ukrainische Armee« (2024) 123
davon wegen Informationsweitergabe 49 Teilmenge davon
davon versuchter Kampfeinsatz 26 Teilmenge davon
davon Finanzierung 22 Teilmenge davon
Brandstiftungsverfahren (2024) 124 davon 18 Minderjahrig
Ziele von Brandanschldgen: Eisenbahninfrastruktur 85 Hdufigstes Ziel von Brandanschldgen
Ziele von Brandanschldgen: Einberufungsdmter 24 Zweithdufigstes Ziel
Verfahren wegen Ordnungswidrigkeiten gegen 692 im Jahr 2021: 1234, im Jahr 2022: 397, im
»auslandische Agenten« (2024) Jahr 2023: 453.
Neue »ausldndische Agenten«-Eintrage (2024) 150 Stand Dez. 2024, gesamt: 895 Eintrage
Spionage-/Landesverrat-Urteile (2024) 359 Anstieg durch Artikel 275, 275.1, 276
davon mit 10-15 Jahren Haft ca. 60 %
davon mit 15-20 Jahren Haft ca. 11 %

Quelle: Repression in a New Form: How the profile of the regime’s repression has changed in the third year of the war, 24.12.2024, https://re-russia.net/
en/analytics/0227/

Grafik 2: Anzahl politisch motivierter Verfahren (Ordnungswidrigkeiten und Strafrecht), 2019-2024

Verfahren wegen Ordnungswidrigkeiten Strafrechtliche Verfahren
6.000 900
5,000 5615 800 847
700
724 Strafrechtliche
4.000 600 637 Verfahren
500 insgesamt
3.000 516
2976 400 441 = davon fiir
2.000 300 384 Antikriegs-
2.047 200 483 303 3uBerungen
1.000
100
0 0
2019 2020 2021 2022 2023 2024 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Haftstrafen (Anzahl und Anteil an strafrechtlichen Verfahren)

0% 10% 20% 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
2019 322 (73 %)
2020 229 (60 %)
2021 320 (62 %)
2022 306 (36 %)

2023 429 (59 %)

2024 449 (70 %)

Quelle: Repression in a New Form: How the profile of the regime’s repression has changed in the third year of the war, 24.12.2024, https://re-russia.net/
en/analytics/0227/
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Grafik 3: Urteile in politisch motivierten Straffillen 2023-2024
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Quelle: Repression in a New Form: How the profile of the regime’s repression has changed in the third year of the war, 24.12.2024, https://re-russia.net/
en/analytics/0227/

Grafik 4: Die haufigsten Strafgesetzbuchartikel zur Einleitung eines Strafverfahrens 2023-2024

=2023 m2024
50 100 150 200 250

o

militarische Artikel
(207.3, 280.3)

Extremismus
(280, 280.4, 282, 282.1, 282.2) 114

Terrorismus, Teilnahme an
Terrorismus
(205.2, 205.5) 140

Massenunruhen (212),
Gewaltanwendung gegen einen

Vertreter der Behérden (318) 153

Rehabilitierung des
Nationalsozialismus 56

Nichteinhaltung des I4
»auslandische Agenten«-
Gesetzes (330.1) 3

!

Quelle: Repression in a New Form: How the profile of the regime’s repression has changed in the third year of the war, 24.12.2024, https://re-russia.net/
en/analytics/0227/
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Grafik 5: Verurteilungen nach den Artikeln zur Staatssicherheit 1997-2004
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Spionage (276)*

vertrauliche Zusammenarbeit
mit internationalen oder

auslandischen Organisationen
palets 2

* Anstieg durch Anderung des Strafgesetzbuchartikels
** wurde erst 2024 eingefiihrt

Quelle: Repression in a New Form: How the profile of the regime’s repression has changed in the third year of the war, 24.12.2024, https://re-russia.net/
en/analytics/0227/

Tabelle 6:  Ausléandische Agenten und unerwiinschte Organisationen

2021 2022 2023 2024 Bemerkung
Verfahren wegen 1.234 397 453 692
Ordnungswidrigkeiten gegen
»ausliandische Agenten«
Monatliche Rate der 18 12
Neueinstufungen
Politisch motivierte 188 227 150
Strafverfahren gegen
auslandische Agenten

Unerwiinschte Organisationen 69 65 Zu 2024 als »unerwiinscht« eingestuften
Organisationen zahlen vor allem Medien
(11), Sozial- und Bildungsorganisationen (9)
sowie Antikriegsinitiativen und Menschen-
rechts- und Forschungsprojekte (je 8)

Quelle: Repression in a New Form: How the profile of the regime’s repression has changed in the third year of the war, 24.12.2024, https://re-russia.net/
en/analytics/0227/
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Grafik 6: Zuwendungen aus dem Férderprogramm des Prasidenten fiir Zivilgesellschaft, 2024-2025,
Mio. Rubel und Anteil

o

500 1.000 1.500 2.000 2.500 3.000 3.500

Sozialleistungen und Schutz der

Birger:innen 3006,9 (22,7 %)

Gesundheitsschutz und Férderung einer

gesunden Lebensweise 2258,6 (17,0 %)

Unterstiitzung fur Familie, Mutterschaft,

Vaterschaft und Kinder 1797,8 (13,6 %)

Denkmalpflege 1470 (11,1 %)

Unterstiitzung von Projekten in

Wissenschaft, Bildung, Aufklarung 1321,3 (10,0 %)

Entwicklung zivilgesellschaftlicher

Institutionen 807,8 (6,1 %)

Umweltschutz und Tierschutz 549 (4,1 %)

Unterstiitzung von Jugendprojekten 458,9 (3,5 %)

Starkung der interethnischen und

interreligiosen Harmonie 291.4(2.2%)

Entwicklung der 6ffentlichen Diplomatie

0,
und Unterstiitzung fur Landsleute 2747 (2.1 %)

Schutz der Menschen- und Biirgerrechte
und -freiheiten, einschlieRlich des
Schutzes der Rechte von Gefangenen

253,7 (1,9 %)

Quelle: Life After Death: Russian Civil Society Under Conditions of War and Dictatorship, 25.03.2025, https://re-russia.net/en/analytics/0269/



https://re-russia.net/en/analytics/0269/

Russland-Analysen Nr. 466, 23.05.2025

22

CHRONIK

Hinweis auf die Online-Chronik

Der aktuelle Teil sowie die gesamte Chronik seit 2003 zu Russland befinden sich auf der Seite der Russland-Analy-
sen (http://www.laender-analysen.de/russland/) unter dem Reiter »Chronik« oder direkt unter diesem Link https://
laender-analysen.de/russland-analysen/chronik?c=russland&i=1. Sie wird regelmiflig um neue Eintrige erginzt und
moglichst aktuell gehalten. Zusitzlich gibt es eine Kurzchronik fiir die Sowjetunion ab 1964 bzw. Russland ab 1992.

Treuen Leser:innen der Chronik und allen Interessierten empfehlen wir sowohl von den Filterfunktionen unserer
Webseite als auch dem reichen Angebot der Chroniken der Linder Ukraine, Belarus oder Polen Gebrauch zu machen,
um z.B. Ereignisse wie den Krieg gegen die Ukraine besser verfolgen zu kénnen. Aktuell ist die Suche innerhalb der
Chronik leider nur mit buchstabengenauen Stichworten méglich. Daher bitten wir alle Nutzer:innen auf die Schreib-
weise zu achten und ggf. mehrere Stichworte bei der Suche zu priifen.

Die Chronik wird zeitnah erstellt und basiert ausschliefSlich auf im Internet frei zuginglichen Quellen. Die Redak-
tion der Russland-Analysen kann keine Gewihr fiir die Richtigkeit der Angaben iibernehmen.
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